Warszawa, 20 lutego 2023

Maciej Wojtyszko

Recenzja
pracy doktorskiej pana Michata Grzybowskiego:

»Aktor i rezyser — analiza pracy nad spektaklem

»Kamien i popioty” Daniela Danisa.

Musze przyznac, ze nie od razu zaakceptowatem styl, w jakim pan Michat

Grzybowski napisat swoja prace doktorska.

Bo jakze to? Powazne zadanie - doktorat - a tu piszacy opowiada zabawne
anegdoty o swoim dziecifistwie, uzywa metafor rodem z wodewilu, a ton, w
jakim sie wypowiada, bardziej przypomina felietony Stonimskiego czy Tyma niz

powazng rozprawe naukowa.

Jednak po mniej wiecej dziesieciu pierwszych stronach przypomniatem sobie,
kto napisat ,Krotki zarys meki twdrczej” i zaczatem z wyraing przyjemnoscia
czytac rozwazania pana Michata, utrzymane w bardzo podobnej, bliskiej mi

poetyce i odstaniajgce bardzo podobne problemy.

Trudno bowiem zgdac od osoby cate zycie zwigzanej z praktykg teatralna, aby
nagle rzucita sie w lekture , Krytyki wtadzy sadzenia” Immanuela Kanta a swoja

argumentacje zapragneta wspierac filozofig Gadamera czy Derridy.



Wydaje sie tez, ze ktos, kto zamierza uprawia¢ zawdd nauczyciela rezyserii lub
aktorstwa, powinien umie¢ syntetyzowac swoje sady i dostrzegaé sprzecznoéci

wszedzie tam, gdzie te sprzecznosci uniemozliwiajg artyscie wykonanie zadania.

| z tego punktu widzenia praca pana Michata jest niezwykle cennym

dokumentem.

Jest swoistym, nieco nonszalanckim a nieco lgkliwym przyznaniem sie do

niewiedzy, do watpliwosci i do obaw.

Jest uczciwg, petng szczerosci i autoanalizy opowiescig o szukaniu wtasne;j
drogi, doskonaleniu samoswiadomosci, odkrywaniu regionéw nieznanych,

ujawnianiu faktow i pytan, ktére stanowig rodzaj psychoterapii stosowane;j.

Charakterystyczne, ze przewodnikami narratora nie sg juz mistrzowie z
poprzedniego wieku - Konstanty Stanistawski czy Bertold Brecht - a jedynie

aktualni popularyzatorzy - Dawid Mamet i Declan Donellan.

Obaj ci pisarze naleza do stosunkowo nowego pokolenia anglosaskich, bardzo
pragmatycznych autoréw, a Mamet dodatkowo, jako nieco zirytowany
roszczeniowoscig ludzi teatru dramaturg i rezyser, za punkt honoru postawit
sobie ,,odczarowanie” zawodu aktora z potrzeby nadmiaru wiedzy

psychologicznej.

»1€ pauzy, panie, to modernisci wymyslili, aktor powinien powiedzieé swojg
role i pojs¢ do domu” - odwiadczyt podobno jakis doswiadczony aktor scen

krakowskich w czasach, kiedy nowatorem byt Stanistaw Przybyszewski.

»Mtodziez sie klasycyzmu zrzekta, w kat poszedt gdzies dorycki tan” - Spiewajg
w ,,Pieknej Helenie” Offenbacha a oba te zdania dowodzg, ze prawdopodobnie

kazde pokolenie artystow zakfada istnienie jakich$ zasad, ktére sg wtasciwe i



tamanie ktorych to zbedne przekraczanie granic. | ze kazde nastepne pokolenie

szuka takich zasad, ktore warto przekraczaé, aby odrdéznié sie od poprzednikow.

~ Zapat, z jakim pan Michat Grzybowski poszukuje sprzecznosci tkwigcych w obu
zawodach, aktora i rezysera, jest w mojej ocenie bardzo trafng diagnoza stanu
faktycznego, a préba opowiedzenia nam i sobie wszystkiego, co autor wie o

wzglednosci logiki dziatan artystycznych, wzbudza szacunek.

Zrozumiaty tez staje sie styl tej opowiesci - pogodna gaweda punktujgca czesto

bardzo trafnie nasz obecny stan niewiedzy i zagubienia.

Z jednej strony produkcja majaca zaspokoi¢ kazdg potrzebe kulturalng
spoteczenstwa zdecydowanie przewyzsza popyt ( nawet krytycy zawodowo
zajmujacy sie teatrem lub filmem nie sg w stanie skonsumowac wszystkiego, co
powstaje w ciggu roku), z drugiej - machina wytwarzajgca kolejne nowosci i

atrakcje dziata petng para i nie zamierza sie zatrzymywac.

Rzeczywiscie, uczestnictwo w tym targowisku, zwtaszcza jesli zostalismy od
dziecka wtaczeni w jego dziatalnos¢, wymaga wyjatkowo solidnej

samos$wiadomosci i odpornosci na bodzce i motywacje pozorne.

Szczerosé, ktdra prezentuje pan Michat, wydaje sie zreszta gtéwnie forma
samoobrony, swoistym gombrowiczowskim przyznaniem sie do drugorzednosci

witasnie po to, aby nie sta¢ sie drugorzednym.

Oczywiscie, mozna z rozsianych w tekscie drobnych uwag zorientowac sie, ze
autor zadat sobie trud przesledzenia losow teatru az od zarania, od czaséw
antyku i ze, jesdli kwestionuje pozytki z posiadania takiej wiedzy, to wtasnie

dlatego, ze probowat jg zgtebic.



No c6z, jezeli analizowac role teatru w starozytnej Grecji poprzez przemiany
Zwigzane z dwczesng przestrzenig sceniczng, to rzeczywiscie trudno znalezé

jakies istotne inspiracje.

Odmiennie jest, gdy zbadamy aktualnos¢ takich problemow jak popadniecie

bohatera w wine, odkrywanie nieoczywistosci losu czy groza utraty tozsamosci.

| o tym przekonuje nas pan Michat opisujgc prace nad sztukg Daniela Danisa

»,Kamien i popioty”.

Sztuka, z ktdrg spotkat sie po raz pierwszy dwadziescia lat temu, a ktérg

zrealizowat nie tak dawno w teatrze w Kaliszu.

Dramat Danisa jest dla niego nie tylko wazng praca teatralng ale takze szansa
na przesledzenie samorozwoju intelektualnego w ciggu tych dwudziestu lat,
obserwowaniem zmian zwigzanych z proporcjamii waznoscig rozmaitych

watkow dramatu.

Realizm utworu, jego tkanka psychologiczna zmuszajg rezysera do okreslonych

decyzji.

Przekonuje mnie w petni argumentacja pana Michata, ze w przypadku tak
napisanego utworu préby obsadzania aktorow wbrew warunkom nie miatyby

zadnego sensu.

Moze przyktad przemawiajacy za tg tezg a dotyczacy roli Ptatonowa zostat
dobrany nie najlepiej, bo kazdy, kto ogladat film ,Niedokoriczony utwdr na
pianole” Michatkowa, wie, ze przynajmniej w przypadku tej realizacji
bezbarwny i nieatrakcyjny gtéwny bohater stanowi rodzaj chytrego odkrycia

rezyserskiego i sprawdza sie w sposéb zaskakujacy, ale co do meritum tezy, ze



obsadzanie w utworach z nurtu realizmu psychologicznego przeciw warunkom

grozi katastrofg — petna zgoda.

Bardzo przekonujgco brzmi takze relacja o tym jak ewoluowata scenografia

spektaklu.

Niewatpliwie mansjony separujace aktoréw od siebie byty pomystem stabszym
i dajgcym znacznie mniej mozliwosci zwigzanych z tworzeniem relacji
miedzyludzkich niz wersja ostateczna, rodzaj syntetycznej, uniwersalnej,
wielofunkcyjnej przestrzeni tatwo dajacej sie skonkretyzowaé jako wymagana
realna przestrzen - cmentarz, bar czy dom - ale tez wystarczajgco abstrakcyjna,

by sceny ,poza realnoscia” rowniez daty sie w niej zagrac.

Zacytowana przez pana Michatfa z aprobatg opinia Vittoria Gassman, ze jedyna
réznica miedzy aktorstwem teatralnym a filmowym jest taka, ze ,w teatrze
trzeba méwic odrobineg gtosniej”, jest sympatycznym ale znacznym

uproszczeniem.

Oczywiscie na potrzeby okreslonego, w miare realistycznego celu aktor
powinien porzagdkowac swoje zadanie identycznie, ale poszerzona wiedza,
chocby na temat mozliwosci wspodtczesnych mikrofondw, daje szanse nawet na

catkowitg zmiane skali i interpretacji.

Poruszam te kwestie takze dlatego, ze jako opiekun artystyczny spektaklu
telewizyjnego ,,Motyl” wedtug sztuki Matgorzaty Sikorskiej - Miszczuk w
rezyserii pana Michata Grzybowskiego, z zadowoleniem moge potwierdzié, ze
pan Michat zrealizowat bardzo sprawnie przedstawienie telewizyjne o duzej
odwadze w wykorzystywaniu kazdego dostepnego srodka wyrazu aktorskiego i,

niezaleznie od bliskiego mi cytowania wypowiedzi aforystycznych, posiada



réwniez znakomitg umiejetnos¢ prowadzenia aktora (takze dzieciecego) w

warunkach planu filmowego.

Dalsze rozwazania na temat relacji miedzy teorig i praktyka wydajg mi sie
niepotrzebne, cho¢ w sprawach zwigzanych z rezyserig pan Michat czasami
troche niebezpiecznie porusza sie w sferze refleksji wytgcznie praktyczne;j.
Dowodem na te moje zastrzezenia jest fakt, ze przedstawit w bibliografii jedna

tyko ksigzke dotyczaca rezyserii — ,Sztuka rezyserii” Zygmunta Hubnera.

Jest to oczywiscie doskonata ksigzka i stanowi rodzaj kompendium wiedzy
podstawowej niezbednej dla kazdego, kto zaczyna przygode z rezyserig, ale w
moim odczuciu o problemach sztuki rezyserskiej powstato dosyé duzo tekstéw

mogacych znacznie poszerzy¢ i pogtebic sfere refleksji doktoranta.

Chyba ze w swojej skromnosci uznat, iz poniewaz te teksty nie koresponduja w
sposéb bezposredni z tg akurat realizacja, o ktérej opowiada jego praca
doktorska, to nie bedzie ich przytaczat, cho¢ oczywiscie krag lektur

poswieconych problematyce rezyserii ma zdecydowanie poszerzony.

Gdyby nie znakomita realizacja ,Motyla” i nie radykalna, wzbudzajgca szacunek
emocjonalnie opisana pogor pana Michata za lepszym zrozumieniem relacji
aktor — rezyser, mogtbym pewnie kwestionowac sposéb narracji doktoranta i

zgtasza¢ wiele zastrzezen natury, okreélmy to eufemistycznie - akademickie;j.

Jezeli jednak rezultaty zawodowe sg doskonate a autor piszac doktorat przeiyt
cenng przygode znacznie poszerzajgca jego samoswiadomosé jako artysty i jako

pedagoga, to cel mozna uznac za osiggniety.

Stwierdzam, ze dorobek zawodowy i dokonania twdrcze pana Michata

Grzybowskiego wraz z napisang praca doktorskg spetniajg warunki postawione

w par.187 Ustawy o Szkolnictwie Wyzszym z dnia 20 lipca 2018 roku. i



wnioskuje o przyznanie mu stopnia w dziedzinie sztuki, dyscyplinie sztuki

teatralne i filmowe.
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