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prof. dr hab. Andrzej P. Bator

w

RECENZJA

Zleceniodawca recenzji

stopnia doktora sztuki Pani mgr 

niak, doktorantce PWSFTviT im. Leona 

Nr 1721/22 /WO.

Do pisma przewodniego 

o a w formie papierowej i cyfrowej.

W dostarczonej dokumentacji znajduj innymi:

1. CV oraz dokumentacja dorobku artystycznego;

2. Rozprawa doktorska;

3. Album autorski Fotografie rodziny Panik.

5. Dokumentacja dorobku artystycznego w formie cyfrowej (pliki PDF).

Dane doktorantki

Pani mgr urodzi a 27 listopada 1991 r. w . 

sztuki a w 2016 r. w PWSFTviT im. Leona Schillera w na Wydziale Operatorskim 

i Realizacji Telewizyjnej w macierzystej Uczelni.

Mgr zawodowo od roku 2021 z fi , zaj-

.

Dokumentacja tw

Magister wy

dorobek artystyczny oraz publikacyjny i organizacyjny

urodzi a 27 listopada 1991 r. w 
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doktorantki po uzyska tuki

u e wystawy indywidualne i zbiorowe oraz realizacjach filmowych: 

lne: 
 
2018  a Galeria ZPAF, Warszawa, Polska; 
2017  ; 
2016   . 
 
Uczestnictwo w wystawach zbiorowych: 
 
2019  afi warzystwo Fotograficz-
ne), a; 
2019  ; 
2019  

olska; 
2019  

 Trybunalski, Polska; 
2018 
den, Galerie  Niemcy; 
2018  

 ; 
2018  
dy Sztuki, ; 
2018  

 ; 
2017  ; 
2017  a F sign Akademie Berlin, Berlin, Niemcy; 
2017   Breaking the Taboo
Byen,Kopenhaga, Dania; 
2017  h, 
Sieradz, Polska; 
2016  
Polska; 
2016  ; 
2016    (Plenery Fotograficzne w Mi-
cha wicach), The Pictures Art Bar Cafe, Warszawa, Polska; 
2016   

 ; 
2016   ; 
2016  rint   ficzne 

; 
2016  
Polska. 
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Uczestnictwo w publikacjach internetowych :
 
2021  ote ; 
2021  S ; 
2020  ; 
2018  a. 
2018  acj ; 
2017  
Moskwa, Rosja; 
2016  ; 
2016  hotog Francja; 
2016  . 
 
Publikacje: 
 
2021   
Fotograficzna, Katowice, Polska; 
2021  fotog ; 
2020  

 Polska; 
2020   ; 
2020  zasac
Polska. 
 

 
 
2018  pane, Polska; 
2017   

 Polska. 
 
Osi te nagrody: 
 
2019  
Warszawa, Polska ; 
2016  

 Bydgoszcz, Polska. 
 

 

Ocena ycznego i o j pracy doktorskiej  

Przedst przewodowe  foto-

grafii;  dokumentacji udokumentowana 

w formie Fotografie rodziny Panik. 

Odbiorca , 

ny i 
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dokumentacji aplikacji przewodowej. portretowe zre

formacie i proporcji stos , jak  skopiowane na wanej gramaturze 

papieru fotograficznego lu , a tym samym przy-

padkowemu rozproszeniu i . 

ln  cech   obrazowania, 

biet  oraz ich estetyczna   wszystkie  

nia na szlachetnym papierze foto-

graficznym. Ta druga cecha zyskuje na wia  przy analizie rozpi ci 

tonalnej oraz ilo ci anych postaci sugesti po-

 m samym 

w  lania. Podobne wskazanie zawarte jest 

ia z papieru , 

jeszcze nieco ponad temu. Dr

 a  

antropometrycznymi, co potwierdza u 

zaprezentowana galeria postaci to przedstawiciele jednej rodziny  rodziny Panik. 

Jednak tetyczne wniosk

modelami 

wszystkich  ( s ) jest jedna osoba  Katarzyna 

niak. Autorka zapoznaje czytelnika z   nie 

tylko zabiegi inscenizacyjne i charakteryzatorskie,   

zastosowanych foto-  i technik rejestracji i reprodukcji, 

wszystkim, z metod post-

 

Jednak prymarnym pytaniem ycznego przekazu mgr 

k nie jest jakie to jest , ale po co i dlaczego to jest   jaka idea autorska 

  doktorantki

ie sprzeczna, co n

 warto 

  poznawczych i emocjonalnych, niekiedy   

. Tak oto doktorantka wskazuje na takie kwestie, jak  portretu 

w stosunku do wizerunku osoby portretowanej, na r
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reprezentacji widoku rzeczy, na

, ale r na  ci aktu i efektu por-

tretowania o w odczuci  Za 

  do wi-

zerunku osoby portretowanej w odniesieniu do trzech perspektyw odbioru portretu. Pierw-

sza z nich z obrazem portretu, a 

a, obiektywna   doko-

nany przez osoby  trzecie e a perspektywa, neutralna i 

 to post fac , czyn obiektywnych 

a, 

zestawiona z wc  w dzia artystycz-

nych doktorantki.  i problematyki zawartej w 

obszarze portretu i autoportretu, na co gia artystyczna, 

k ostatnich dekad 

poko . Antonin Dufek   

ktyw, lecz autoportret. Autoportret nie jest odbiciem 

a kamera-oko), przeciwnie  kowanie 

ja 1.  Dufka jawi tu 

rantki,  za s  

nie jest byt, realnie istni cy przedmiot, przeciwnie  warunkiem sine qua non kreacji arty-

znajduje potwier-

dzenie , w pismach Vil ma Flussera, k stwierdz , album 

pstrykacza , ten nie odkryje w nim cz auto-

matycznie urzeczywistnione aratu

teresowanego, by widz li aby wytwa
2, staje doktorantki. Trzeba za-

tem 

czy udanego portretu zreali  

w wizerunku, bo  portretowanego jest zawsze 

adekwatna. Tymczasem do nierzadkich i problemowo istotnych prete
 

1 D u f e k  A., Historyczne modele fotografii i Etos fotografii. Materi amach konferencji 
 15. 

2 F l u s s e r V., Ku filozofii fotografii, Katowice 2004, s. 55. 
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portretowani, o czym wspomina doktorantka, 

 wizeru

sobie wy  rezulta-

tem zachod k  zjawiska fizyko-chemicznego i ni

pod

zarzuty wy a  jako-

inte widzenia podmiotu tw o. Zatem zasadniczym kryterium obrazu, 

nic innego, jak tylk azu, a o tych 

 

Kata jako fotografka-artystka jest jedynie pozornie skazana na neutral

mecha do powierzchni obrazowanego przedmio  widoku 

realno  Savonaroli e-

go siebie, przedstawia bowiem  (co udowadnia doktorantka) 

 dotyczy tak otografa. 

Pytanie o portret/autoportret dotyczy zatem w koncepcji doktorantki relacji za

otem a przedmio y podmiotem a podmiotem wyst

w roli przedmiotu. W obu aspektach rela rwszej 

(przedmiot   ato-

miast w drugiej relacji, w introspekcji, jest to analiza podmiotu-przedmiotu w aspekcie jego 

istnienia w punktualnej tera odu fazy czasow

dzie efektem relacji podmiot  przedmiot  relacji podmiot  podmiot: y w do-

tropolo dzie przedmiotem poznania. W 

drugim przypadku  obrazu upodmiotowi, a co jest 

-fizyczno-duchow a zostaje w okre

n  z 

 

tem dopiero stosunkowo k go czasu na-

a u

su: obrazowanego podmiotu istniej cego w czasie i czasu mechanicznej rejestracji jego wi-

doku. ie to z tym zjawis , 
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dokumen czy 

w  

 vel Marcela Paniak, od kilku lat, onanie, 

konsekwentnie  i uwiarygod-

 rodzinn  histori ; histori , w  

sama, rozp . Artystka tworzy zatem j ie 

prawdziwego, a mianowicie auto-  artysty, a ta ie realna, jak  

sztuka. 

   

Konkluzja 

niach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki do nadania jej 

stopnia doktora w dziedzinie sztuki w dyscyplinie sztuki filmowe i teatralne (Ustawa z dnia 14 

marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie 

sztuki). 
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